
 

Strona 1 

Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia 
publicznego pn. 

„Dostawa pomocy dydaktycznych, w ramach projektu „Sieć 
współpracy dla osób współorganizujących kształcenie dzieci 
niepełnosprawnych”.” 

Numer postępowania: 

5/2026/SW 

Toruń, 25.02.2026 r. 
 

 
INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ 

W ZAKRESIE CZĘŚCI 1 ZAMÓWIENIA – MAGICZNE DYWANY 

Działając na podstawie rozdziału X Zapytania ofertowego nr 5/2026/SW, Zamawiający zawiadamia, 
iż na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w zapytaniu, wybrano jako najkorzystniejszą ofertę 
w części 1 zamówienia – magiczne dywany złożoną przez Wykonawcę: 
New Energy Trading Idea Sp. z o. o. ul. Wacława Lachmana 1/37, 02-786 Warszawa,  
Wartość oferty: 29 996,97 zł brutto. 
Uzasadnienie decyzji: Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, nie zachodzą wobec 
niego podstawy do wykluczenia z udziału w postępowaniu, oferta jest ważna i nie podlega 
odrzuceniu. Oferta Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów, zgodnie z kryteriami i 
wymaganiami określonymi w zapytaniu. 

Jednocześnie Zamawiający przedstawia punktację przyznaną ofertom: 

Lp. Nazwa (firma) i adres Wykonawcy 

Ilość 
punktów w 
kryterium 

“Cena” 
(waga 60,00) 

Ilość 
punktów 
kryterium 

“Okres 
rękojmi” 

(waga 30,00) 

Ilość 
punktów 
kryterium 
“Aspekty 

społeczne” 
(waga 10,00) 

Łączna 
ilość 

punktów  

1. 
Aktywnie w Szkole Angelika 
Grandyberg,  
Zawady 11D, 98-235 Błaszki 

47 601,00 zł 
37,81 pkt 

36 msc 
18,00 pkt 

10,00 pkt 65,81 pkt 

2. 
Altare sp. z o. o.,  
ul. Warszawska 151, 25-547 Kielce 

48 154,50 zł 
37,38 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 77,38 pkt 

3. 
Edu-Solcom Zdzisław Sołtysiak, 
ul. Śląska 22/16,  
42-217 Częstochowa  

Oferta odrzucona - treść oferty jest niezgodna z 
warunkami zamówienia. 

4. 

FD2M Sp. z o.o. 

Zadumana 11A /4,  

02-206 Warszawa 

Oferta odrzucona – treść oferty jest niezgodna z 
warunkami zamówienia. 

5 
Grupa Mac S.A.,  
ul. Witosa 76, 25-561 Kielce 

34 500 zł 
52,17 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

0,00 pkt 82,17 pkt 

6 
Jan Stepniak Systemy 
Audiowizualne, 
ul. Kilińskiego 24/22, 62-300 

35 424,00 zł 
50,81 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 90,81 pkt 



 

Strona 2 

Lp. Nazwa (firma) i adres Wykonawcy 

Ilość 
punktów w 
kryterium 

“Cena” 
(waga 60,00) 

Ilość 
punktów 
kryterium 

“Okres 
rękojmi” 

(waga 30,00) 

Ilość 
punktów 
kryterium 
“Aspekty 

społeczne” 
(waga 10,00) 

Łączna 
ilość 

punktów  

Września 

7. 
Matpol Mateusz Łuksik,  
Nowosielce 201,37-200 Przeworsk 

50 172,00 zł 
35,87 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 75,87 pkt 

8.  
Moje Bambino Sp. z o. o.,  
ul. Graniczna 46, 93-428 Łódź 

46 497,69 zł 
38,71 pkt 

36 msc 
18,00 pkt 

0,00 pkt 56,71 pkt 

9. 
New Energy Trading Idea Sp. z o. 
o. ul. Wacława Lachmana 1/37, 
02-786 Warszawa 

29 996,97 zł 
60,00 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 100,00 pkt 

10. 
New Life Property Sp. z o. o.,  
ul. Nowogrodzka 64/43,  
02-014 Warszawa 

Oferta odrzucona – treść oferty jest niezgodna z 
warunkami zamówienia. 

11. 
Tesora Marzena Paczyńska, 
ul. Kasztanowa 5,  
43-300 Bielsko-Biała 

46 500,00 zł 
38,71 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

0,00 pkt 68,71 pkt 

12. 
Web Profit Maciej Kuźlik,  
ul. Spokojna 18,  
41-940 Piekary Śląskie 

47 191,41 zł 
38,14 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 78,14 pkt 

13. 
Tronus Polska Sp. z o.o., 
ul. Ordona 2A, 01-237 Warszawa 

Oferta odrzucona – treść oferty jest niezgodna z 
warunkami zamówienia. 
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INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ 
W ZAKRESIE CZĘŚCI 2 ZAMÓWIENIA – ŚCIEŻKA MUZYCZNA 

Działając na podstawie rozdziału X Zapytania ofertowego nr 5/2026/SW, Zamawiający zawiadamia, 
iż na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w zapytaniu, wybrano jako najkorzystniejszą ofertę 
w części 2 zamówienia – ścieżka muzyczna złożoną przez Wykonawcę: 
Matpol Mateusz Łuksik, Nowosielce 201,37-200 Przeworsk 
Wartość oferty: 22 600,00 zł brutto. 
Uzasadnienie decyzji: Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, nie zachodzą wobec 
niego podstawy do wykluczenia z udziału w postępowaniu, oferta jest ważna i nie podlega 
odrzuceniu. Oferta Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów, zgodnie z kryteriami i 
wymaganiami określonymi w zapytaniu. 
 
Zamawiający przedstawia punktację przyznaną ofertom: 

Lp. 
Nazwa (firma) i adres 

Wykonawcy 

Ilość 
punktów w 
kryterium 

“Cena” 
(waga 60,00) 

Ilość 
punktów w 
kryterium 

“Okres 
gwarancji” 

(waga 30,00) 

Ilość 
punktów w 
kryterium 
“Aspekty 

społeczne” 
(waga 10,00) 

Łączna ilość 
punktów 

1. 
Matpol Mateusz Łuksik,  
Nowosielce 201, 
37-200 Przeworsk 

22 600,00 zł 
60,00 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 100,00 pkt 

2. 
Tesora Marzena Paczyńska, 
ul. Kasztanowa 5,  
43-300 Bielsko-Biała 

Oferta odrzucona – treść oferty jest niezgodna z warunkami 
zamówienia. 

3. 
Tronus Polska Sp. z o.o., 
ul. Ordona 2A, 01-237 
Warszawa 

Oferta odrzucona – treść oferty jest niezgodna z warunkami 
zamówienia. 

4. 
Web Profit Maciej Kuźlik,  
ul. Spokojna 18,  
41-940 Piekary Śląskie 

26 730,36 zł 
50,73 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 90,73 pkt 

5. 

Dziecięce Instrumenty 
Muzyczne Małgorzata 
Wojciechowska-Paszczak, 
ul. Lubczykowa 33, 61-680 
Poznań  

Oferta odrzucona – treść oferty jest niezgodna z warunkami 
zamówienia. 
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INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ 
W ZAKRESIE CZĘŚCI 3 ZAMÓWIENIA – ŚCIEŻKA SENSORYCZNA OGRODOWA 

 

Działając na podstawie rozdziału X Zapytania ofertowego nr 5/2026/SW, Zamawiający zawiadamia, 

iż na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w zapytaniu, wybrano jako najkorzystniejszą ofertę 

w części 3 zamówienia – ścieżka sensoryczna ogrodowa złożoną przez Wykonawcę: 

Altare sp. z o. o., ul. Warszawska 151, 25-547 Kielce 

Wartość oferty: 5 166,00 zł brutto. 

Uzasadnienie decyzji: Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, nie zachodzą wobec 

niego podstawy do wykluczenia z udziału w postępowaniu, oferta jest ważna i nie podlega 

odrzuceniu. Oferta Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów, zgodnie z kryteriami i 

wymaganiami określonymi w SWZ. 

 

Zamawiający przedstawia punktację przyznaną ofertom: 

Lp. 
Nazwa (firma) i adres 

Wykonawcy 

Ilość 
punktów w 
kryterium 

“Cena” 
(waga 60,00) 

Ilość 
punktów w 
kryterium 

“Okres 
gwarancji” 

(waga 30,00) 

Ilość 
punktów w 
kryterium 
“Aspekty 

społeczne” 
(waga 10,00) 

Łączna ilość 
punktów 

1. 
Altare sp. z o. o.,  
ul. Warszawska 151, 25-547 
Kielce 

5 166,00 zł 
58,07 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 98,07 pkt 

2. 
Matpol Mateusz Łuksik,  
Nowosielce 201, 
37-200 Przeworsk 

7 345,00 zł 
40,48 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 80,84 pkt 

2. 
Tesora Marzena Paczyńska, 
ul. Kasztanowa 5,  
43-300 Bielsko-Biała 

5 000,00 zł 
60,00 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

0,00 pkt 90,00 pkt 

3. 
Tronus Polska Sp. z o.o., 
ul. Ordona 2A, 01-237 
Warszawa 

Oferta odrzucona – treść oferty jest niezgodna z warunkami 
zamówienia. 

4. 
Web Profit Maciej Kuźlik,  
ul. Spokojna 18,  
41-940 Piekary Śląskie 

9 225,00 zł 
32,52 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 72,52 pkt 

 

 



 

Strona 5 

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ 
W ZAKRESIE CZĘŚCI 4 ZAMÓWIENIA – WYPOSAŻENIE PM2 

Działając na podstawie rozdziału X Zapytania ofertowego nr 5/2026/SW, Zamawiający zawiadamia, 
iż na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w zapytaniu, wybrano jako najkorzystniejszą ofertę 
w części 4 zamówienia – wyposażenie PM2 złożoną przez Wykonawcę:  
Diverti Grażyna Tomaszek, ul. Cieszyńska 362, 43-300 Bielsko-Biała  
Wartość oferty: 18 071,16 zł brutto. 
Uzasadnienie decyzji: Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, nie zachodzą wobec 
niego podstawy do wykluczenia z udziału w postępowaniu, oferta jest ważna i nie podlega 
odrzuceniu. Oferta Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów, zgodnie z kryteriami i 
wymaganiami określonymi w SWZ. 

Zamawiający przedstawia punktację przyznaną ofertom: 

Lp. 
Nazwa (firma) i adres 

Wykonawcy 

Ilość 
punktów w 
kryterium 

“Cena” 
(waga 60,00) 

Ilość 
punktów w 
kryterium 

“Okres 
gwarancji” 

(waga 30,00) 

Ilość 
punktów w 
kryterium 
“Aspekty 

społeczne” 
(waga 10,00) 

Łączna ilość 
punktów 

1. 
Altare sp. z o. o.,  
ul. Warszawska 151, 25-547 
Kielce 

19 326,08 zł 
56,10 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 96,10 pkt 

2. 
Diverti Grażyna Tomaszek,  
ul. Cieszyńska 362, 43-300 
Bielsko-Biała 

18 071,16 zł 
60,00 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 100,00 pkt 

3. 
Matpol Mateusz Łuksik,  
Nowosielce 201, 
37-200 Przeworsk 

21 131,00 zł 
51,31 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 91,31 pkt 

4. 
New Life Property sp. z o. o., 
ul. Nowogrodzka 64/43, 
02-014 Warszawa 

21 021,99 zł 
51,58 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 91,58 pkt 

5. 
Tesora Marzena Paczyńska, 
ul. Kasztanowa 5, 43-300 
Bielsko-Biała 

18 200,00 zł 
59,58 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

0,00 pkt 89,58 pkt 

6. 
Tronus Polska Sp. z o.o., 
ul. Ordona 2A, 01-237 
Warszawa 

Oferta odrzucona – treść oferty jest niezgodna z warunkami 
zamówienia. 

7. 
Web Profit Maciej Kuźlik,  
ul. Spokojna 18,  
41-940 Piekary Śląskie 

21 110,49 zł 
51,36 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 91,36 pkt 

 



 

Strona 6 

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ 
W ZAKRESIE CZĘŚCI 5 ZAMÓWIENIA – WYPOSAŻENIE PM17 

Działając na podstawie rozdziału X Zapytania ofertowego nr 5/2026/SW, Zamawiający zawiadamia, 
iż na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w zapytaniu, wybrano jako najkorzystniejszą ofertę 
w części 5 zamówienia – wyposażenie PM17 złożoną przez Wykonawcę: 
Matpol Mateusz Łuksik, Nowosielce 201, 37-200 Przeworsk 
Wartość oferty: 39 079,92 zł brutto. 
Uzasadnienie decyzji: Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, nie zachodzą wobec 
niego podstawy do wykluczenia z udziału w postępowaniu, oferta jest ważna i nie podlega 
odrzuceniu. Oferta Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów, zgodnie z kryteriami i 
wymaganiami określonymi w SWZ. 
 

Zamawiający przedstawia punktację przyznaną ofertom: 

Lp. 
Nazwa (firma) i adres 

Wykonawcy 

Ilość 
punktów w 
kryterium 

“Cena” 
(waga 60,00) 

Ilość 
punktów w 
kryterium 

“Okres 
gwarancji” 

(waga 30,00) 

Ilość 
punktów w 
kryterium 
“Aspekty 

społeczne” 
(waga 10,00) 

Łączna ilość 
punktów 

1. 
Diverti Grażyna Tomaszek,  
ul. Cieszyńska 362, 43-300 
Bielsko-Biała 

41 583,87 zł 
56,39 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 96,39 pkt 

2. 
Matpol Mateusz Łuksik, 
Nowosielce 201, 37-200 
Przeworsk 

39 079,92 zł 
60,00 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 100,00 pkt 

3. 
Tesora Marzena Paczyńska, 
ul. Kasztanowa 5, 43-300 
Bielsko-Biała 

45 274,00 zł 
51,79 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

0,00 pkt 81,79 pkt 

4. 
Tronus Polska Sp. z o.o., 
ul. Ordona 2A, 01-237 
Warszawa 

Oferta odrzucona – treść oferty jest niezgodna z warunkami 
zamówienia. 

5. 
Web Profit Maciej Kuźlik,  
ul. Spokojna 18,  
41-940 Piekary Śląskie 

45 132,39 zł 
51,95 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 91,95 pkt 

 

 

 



 

Strona 7 

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ 
W ZAKRESIE CZĘŚCI 6 ZAMÓWIENIA – WYPOSAŻENIE SP31 

Działając na podstawie rozdziału X Zapytania ofertowego nr 5/2026/SW, Zamawiający zawiadamia, 
iż na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w zapytaniu, wybrano jako najkorzystniejszą ofertę 
w części 6 zamówienia – wyposażenie SP31 złożoną przez Wykonawcę: 
Diverti Grażyna Tomaszek, ul. Cieszyńska 362, 43-300 Bielsko-Biała 
Wartość oferty: 22 394,45 zł brutto. 
Uzasadnienie decyzji: Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, nie zachodzą wobec 
niego podstawy do wykluczenia z udziału w postępowaniu, oferta jest ważna i nie podlega 
odrzuceniu. Oferta Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów, zgodnie z kryteriami i 
wymaganiami określonymi w SWZ. 

Zamawiający przedstawia punktację przyznaną ofertom: 

Lp. 
Nazwa (firma) i adres 

Wykonawcy 

Ilość 
punktów w 
kryterium 

“Cena” 
(waga 60,00) 

Ilość 
punktów w 
kryterium 

“Okres 
gwarancji” 

(waga 30,00) 

Ilość 
punktów w 
kryterium 
“Aspekty 

społeczne” 
(waga 10,00) 

Łączna ilość 
punktów 

1. 
Diverti Grażyna Tomaszek, ul. 
Cieszyńska 362, 43-300 
Bielsko-Biała 

22 394,45 zł 
60,00 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 100,00 pkt 

2. 
Matpol Mateusz Łuksik, 
Nowosielce 201, 37-200 
Przeworsk 

27 731,33 zł 
48,45 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 88,45 pkt 

3. 
Tronus Polska Sp. z o.o., 
ul. Ordona 2A, 01-237 
Warszawa 

Oferta odrzucona – treść oferty jest niezgodna z warunkami 
zamówienia. 

4. 
Web Profit Maciej Kuźlik,  
ul. Spokojna 18,  
41-940 Piekary Śląskie 

29 747,70 zł 
45,17 pkt 

60 msc 
30,00 pkt 

10,00 pkt 85,17 pkt 
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